Landgericht Frankfurt (Oder)
- 6. Zivilkammer -

Landgericht Frankfurt (Oder), PF 1175, 15201 Frankfurt (Oder)

16 T 32/24 Telefon: 0335 366-0

Herrn Telefax: 0335 366-5729

Karl-Heinz Jung

Am Walde 17 Auskunft erteilt: Frau Enders
Durchwahl: 0335 366-4291

Sprechzeiten:
Mo.- Do.: 09:00 - 16:00 Uhr

15537 Erkner Fr.: 09:00 - 15:00 Uhr

Bitte bei Antwort angeben
lhr Zeichen Akten- / Geschéftszeichen Datum

16 T 32/24 09.07.2025

In Sachen
Jung, K. ./. Wohnungsgesellschaft Erkner mbH hier: Richterablehnung

Sehr geehrter Herr Jung,
anbei erhalten Sie eine beglaubigte Abschrift des Beschlusses vom 09.07.2025.

justizbeschaftigte

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift gultig.

Datenschutzhinweis: Durch das Gericht werden die fUr die Bearbeitung des gerichtlichen Verfahrens erforderlichen Daten
elektronisch gespeichert und verarbeitet. Weitere Informationen kénnen Sie der Internetprasentation des Gerichts entnehmen.

Hausanschrift: Landgericht Frankfurt (Oder)
Mdllroser Chaussee 55
15236 Frankfurt (Oder)
Verkehrsanbindung: Bus Nr. 981, 442 und 443, Bushaltestelle "Landesbehdérdenzentrum”; Tram Nr. 3 und 4 Haltestelle
"Kopernikusstrafle"
Internet: https://Ig-frankfurt-oder.brandenburg.de
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Landgericht Frankfurt (Oder)

Beschluss

In Sachen

Karl-Heinz Jung, Am Walde 17, 15537 Erkner
- Beklagter und Beschwerdeflhrer -

gegen
Wohnungsgesellschaft Erkner mbH, vertreten durch d. Geschaftsfihrer, Flakenseeweg 99,
15537 Erkner

- Klagerin und Beschwerdegegnerin -
Prozessbevollmachtigte:

Rechtsanwalte Anwaltskanzlei Hoffmann, Schaller, Tina Girod, Puschkinstrale 4, 15562 Riders-
dorf bei Berlin

hat das Landgericht Frankfurt (Oder) - 6. Zivilkammer - durch den Richter am Landgericht Scheel

als Einzelrichter am 09.07.2025 beschlossen:

i Die Erinnerung des Beschwerdefiihrers gegen die Kostenanrechnung vom 10.07.2024,

Kassenzeichen 1624500010471, wird zurlickgewiesen.

2. Diese Entscheidung ergeht gerichtsgeblhrenfrei. Kosten werden nicht erstattet.
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Grunde

Die Erinnerung des Beschwerdefiihrers vom 10.07.2024 gegen den Kostenansatz nach § 66

Abs. 1 Satz 1 GKG unterliegt der Zurtickweisung.

Der gemaR § 19 Abs. 1 GKG vorzunehmende Ansatz der im Verfahren angefallenen Kosten kann
grundsatzlich mit der Erinnerung nach § 66 GKG angefochten werden. Die Erinnerung ist dabei
weder form- noch fristgebunden. Mit ihr kann der Erinnerungsfuhrer geltend machen, dass der
Kostenansatz das Kostenrecht verletzt und er hierdurch beschwert ist (Hartmann in: Hartmann,

Kostengesetze online, 4. Lieferung, 11/2022, § 66 GKG Rn. 1)
In der Sache hat diese jedoch keinen Erfolg.

Das der Kostenforderung zugrundeliegende Beschwerdeverfahren 16 T 32/24 ist endgdltig und

rechtskraftig mit einer Kostenentscheidung zu Lasten des Erinnerungsfiihrers beendet.

Im Erinneruhgsverfahren kénnen nur diejenigen MaRnahmen und Entscheidungen uberprift wer-
den. die im Rahmen des Kostenansatzverfahrens getroffen worden sind. Gegenstand des Erin-
nerungsverfahrens ist daher nicht die inhaltliche Richtigkeit der dem Kostenansatz zugrundelie-
genden Entscheidung, welche sowohl fir den Kostenbeamten als auch fur das Gericht, das uber
die Erinnerung entscheiden muss, bindend ist (BGH, Beschl. v. 04.12.2024, |1 ZB 17/23, juris Rn.
9).

Nach diesen Grundsitzen ist das Vorbringen in den Schreiben des Erinnerungsfiihrers vom
22 11.2024 fiir den Kostenansatz rechtlich nicht erheblich. Insbesondere befreit es ihn nicht von
der gesetzlich vorgegebenen Kostentragungspflicht, dass ihm der Ablauf des von ihm selbst initi-

ierten Verfahren nicht gelaufig ist.

Die Festsetzung der Forderungshdhe ist rechtsfehlerfrei erfolgt. Fir das vorliegende Beschwer-
deverfahren ordnet KV-Nr.1812 zum GKG eine Festgebiihr von 66,- € an. Weiter angefallen sind
Auslagen gemaR KV-Nr. 9002 GKG fiir eine férmliche Zustellung in Hohe von 3,50 €.

Nach Auferlegung der Verfahrenskosten hat der Antragsteller diese gemaf § 29 Nr. 1 GKG zu tra-

gen.
Falligkeit ist gegeben (§ 9 Abs. 2 Nr. 1 GKG).

Die Kostenentscheidung fiir dieses Verfahren beruht auf § 66 Abs. 8 GKG.
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Rechtsbehelfsbelehrung:

Der Beschluss ist mit Rechtsmitteln nicht anfechtbar.

Scheel
Richter am Landgericht

Beglaubigt
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